1. attels. Reklama: “Liela gramofonu
plasu izvéle, jaunakie slageri”.
Laikraksts Segodnja,

1924. gada 17. augusts

! Vél pirms skanu filmas rasanas ar1
mémais kino reklamas tika apziméts
ka slageris.

* Musdienas krievu valoda tiek

lietota rakstibas forma wuaszep.

Skat: Cherednichenko, T. Shljager.
Jenciklopedija kulturologii. http://dic.
academic.ru/dic.nsf/enc_culture/1148/
(skatits 2016. gada 29. novembri).

SLAGERA DISKURSS 20. GADSIMTA 20.-30. GADU
LATVIESU MUZIKAS MENESRAKSTOS

Alberts Rokpelnis

Atslegvardi: muzikas publicisti, attieksme pret popularo miuiziku,
negativas argumentacijas shémas

Preses diskurss ir versts divos virzienos. Pirmkart, tas atspogulo
kadas sabiedribas dalas nostaju un izpratni par konkréto jautajumu.
Otrkart, pretéja virziena darbojoties, ar ta palidzibu tiek meérktiecigi
konstruéti argumenti par vai pret. Mana neliela pétijuma meérkis ir $is
tezes konteksta raksturot slagera reprezentaciju starpkaru perioda
latvieSu miuizikas publicistika. Metodologiskais pamats ir austriesu
Vodakas
analizes principi, ar kuru palidzibu atklatas publicistu izmantotas

zinatnieces  Rutas izstradatie diskursa vesturiskas
diskrimingjosas argumentacijas shemas (Wodak 2001). Raksta iztirzats
arl jautajums par slageru izplatitajiem jeb personam, kas 20. gadsimta

20.-30. gados nodarbojas ar to saceresanu un popularizesanu.

Pats jedziens slageris ir vacu valoda un kultartelpa plasi lietots
daudznozimju termins, ar kuru kops 19. gadsimta vidus meéedz
apzimeét popularas melodijas. Sakotneéji tas bija operesu arijas, bet 19.—
20. gadsimta mija — ar1 popularu melodiju nosizdevumi un skanuplasu
ieraksti. Vacu petnieki, rakstot par 20. gadsimta 20.-30. gadiem,
visbiezak definé Slageri ka popularu muziku ar deju un izklaides
funkciju vai ka fona muiziku sentimentalai noskanai (Czerny, Hofmann
1968: 301; Worbs 1989: 1737; Wicke 1998: 1063).

ook

Starpkaru perioda Latvijas presé (gan latviesu, gan vacu un krievu
izdevumos) ka slageri tika apzimétas popularas dziesmas, dejas (tango,
fokstroti), skanu filmas', dziesmas no skanu filmam u. tml. Nebija
verojama pasa termina slageris ka nelatviskas cilmes varda cenziira,
lai gan visu apskatamo laikposmu ka sinonims paraléli tika lietots
apziméjums gravejs. Krievu presg, t. sk. nozimigakaja $is minoritates
20.-30. gadu laikraksta Segodnja (Cezo0ns), jedziens slageris figureja
galvenokart gramofonu un skanuplasu sludinajumos (skat. 1. attelu).

Nemot vera, ka pats jedziens ir vaciskas cilmes, ta lietojums krievu
valoda bija ierobezots. Prese tika izmantots galvenokart tiess fonetisks
varda parnesums shlager (uirazep), bet iznémuma gadijumos — arl
shljager (wiasizep)®. Vacu prese vards der Schlager (no das Schlag — sist,
belzt) tika lietots daudz biezak, apzimejot gan popularu preci vai sporta
sasniegumus, gan kulttiras produktus (deju, skanu filmu, opereti u. tml.).

Lai gan par slageriem rakstija ar1 mazakumtautibu prese, tomer tas
izdevumu klasta nebija specializétu, tikai muizikai veltitu Zurnalu vai



laikrakstu, kas pastavetu vairakus gadus. Savukart latviesu valoda
perioda no 1921. Iidz 1939. gadam tika izdoti pieci zurnali (Latvju
Miizika, Miizikas Nedéla, Miizika, Miizikas Apskats, Latvijas Miizikis), kuru
nosaukumi un redakcijas komentari liecina par saikni ar skanumakslu.
Tos izdeva profesionalu muziku biedribas, pieméram, Latvijas
skanrazu kopa (Miizika, redaktors Jazeps Vitols), Latviesu
Dziesmusveétku biedriba (Miizikas Apskats, redaktors Jekabs Vitolins),
Latvijas miiziku biedriba (Latvijas Miizikis). Sie Zurnali bija atvéleti
specifisku miizikas jautajumu analizei, ko, péc izdeveéju domam, citos
kulttiras izdevumos nebutu iespéju tik plasi izverst (Vitolins 1932: 5).

Mizikas publicistika 20. gadsimta 20.-30. gadu Latvija darbojas
saméra Saura temu loka. Miizikas ménesrakstu metiens un lasitaju
skaits bija mazaks neka dienas presei, tomeér butiski, ka praksé vienu
publikaciju médza ievietot vairakos izdevumos vienlaikus, tadejadi
vismaz teoretiski bija iespeja sasniegt lielaku auditoriju. Tacu atklats
paliek jautajums: vai lasosa sabiedriba ieklausijas kulttiras un miuizikas
dzive redzamu personibu viedoklos un vai piekrita tiem? Mediju
diskursi (ko Saja gadijuma veidoja profesionali muziki) produce
kolektivas zinasanas. Nododot informaciju, tiek radita realitates apzina,
kura mediji funkcioné ari ka audzinatajs, kas norada uz pareizo viedokli.

20. gadsimta 20.-30. gados Latvijas valsts nebija viendabiga ne
politiski, ne kulttiras joma. Vestures zinatne tradicionali tiek uzsverts
krasais socialpolitiskais dalijjums starp parlamentaro (1918-1934)
un autoritaro rezimu (1934-1940), kas izpaudas gan politiska, gan
saimnieciska aspekta (Zemitis, Jundzis 2013). Protams, tas ietekmgéja
ar1 latvieSu un mazakumtautibu kultiiras dzivi un saskarsmes formas.
Pieméram, janem vera fakts, ka péc autoritara apveérsuma valsts
atbalsts minoritasu kulttiras aktivitatém un, attiecigi, pasu aktivitasu
klasts samazinajas (Bérzins 2003: 786). Realitaté tas nozimeja daudzu
laikrakstu slégsanu un ierobezotas iesp€jas publiceties (Paeglis 1996:
33, 37; Gulbis 1934: 6).

Attieksme pret Slageri starpkaru perioda Latvijas prese jau
sakotnéji bija kritiska, un autoritarisma perioda, pieaugot nacionalajai
propagandai, §1 tendence izpaudas vel jo spilgtak®. Musdienu autori
nereti izvirza domu, ka 20. gadsimta 20.-30. gadu preses publikacijas
domingja elitara kultiira, jo runat vai rakstit par zemo kultiiru nebija
etiski (pieklajigi). Aivars Stranga norada, ka starpkaru laikmeta realitate
Latvija bija pretrunas starp akadémikiem un sabiedribas lielako dalu,
un tas izpaudas dazadas dimensijas (Stranga 1994: 8). Ar1 izklaides
sféra un tas ietvaros producéta miizika, raugoties no makslas elites
pozicijam, tolaik tika vertéta ka viens no daudzajiem tabu. Vésturnieki
uzskata, ka gan parlamentaraja perioda, gan jo Ipasi autoritaraja posma
kulttra tika merktiecigi kontroleta un virzita no augsas, defingjot
prieksstatus par tikumibas normam, kas sabiedribai bieZi vien tika
skaidrotas tie$i masu medijos (Lipsa 2009: 40). 20. gadsimta 30. gadu

3 Skat., pieméram, Aleksa Auzina
rakstu laikraksta Peédeja Bridi
numura 1934. gada 3. septembr1 -
Aizsargi, dariet galu slageru kultiirai
(Auzins 1934).
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* Atlasei izmantota Latvijas
Nacionalas bibliotekas datubazes
periodika.lv meklésanas sistéema, ka
ar1 rakstu raditajs Latvijas zindtne
un literatiira par laikposmu no 1918.
Iidz 1936. gadam.

®Runa ir par muzikas
meénesrakstiem, jo dienas preses
leksika $is vards bija ienacis jau
agrak, turklat tika lietots semantiski
daudzveidigi.

¢ Signale fiir die musikalische Welt,
Berliner Borsen-Courier, Deutsche
Musiker-Zeitung.

Latvija popularas miuizikas pieejamibu veicinaja radiofons, skanuplasu
fabrika Bellaccord Electro un daudzi mazie skanuplasu izplatitaji
un importetaji (Mazversite 2013: 462). Lai ar1 to darbiba ir batiska
laikmeta tendencu konteksta, tas sikaks iztirzajums neietilpst $1 raksta
pamatuzdevumos.

Analizejot Latvijas miuzikas menesrakstu publikacijas, atlases
kriterijs bija jedziens slageris ka atslégvards vai nu tematisko rakstu,
vai arzemju zinu hroniku nosaukumos un teksta. Raditajs Latvijas
zinatne un literatiira sniedz skopas zinas par 1918.-1936. gada
norisém, jo vards $§ligeris rakstu nosaukumos paradas tikai divreiz,
pieméram, Vilhelma Kriima raksta Par Zidu un latviesu slageriem (Krams
1934: 6); tomeér Slagera téma tiek skarta arl rakstos par dzezu, deju
miiziku, vieglo muiziku vai koncertdzives problemjautajumu apskata.

20. gadsimta 20. gadu sakuma izdotaja méneSraksta Latvju
Miizika (1921-1922) $lagera jédziena lietojums netika konstatéts. So
zanru neaplikoja ar1 zurnals Miizikas Nedéla (1923-1929), kura pirma
numura ievadraksta formuléta velme runat par muziku vienkarsa
valoda, lai ieintereseétu arl tos inteligences parstavjus, kuriem nav
specialas muzikas izglitibas (Redaktors un izdeveéji 1923).

Tadejadi analizei izmantoti sekojosi menesraksti:
*  Miizika (1925-1927);

*  Latvijas Miizikis (1927-1934);

*  Miizikas Apskats (1932-1939).

1939. gada lidz ar Latviesu Dziesmusvetku biedribas likvidesanu
beidza pastavéet ar1 Miizikas Apskats, jo biedribas funkcijas parnéma
Rakstu un makslas kamera. Miizikas sekcija sava 1939. gada darba
plana ieklava punktu par jauna mizikas Zurnala dibinasanu. Tomér
$ads zurnals netika laists klaja, bet izdevuma Raksti un Maksla (iznaca
tikai seSi numuri Iidz Latvijas okupacijai) Jekabs Graubins informeéja
lasitajus par it ka darbibu sakusu “Latvju muzikas terminologijas
komisiju” (Graubin$ 1940: 56, 58). Nav zinu, vai minétaja komisija
tikusi apspriesti popularas muizikas jautajumi.

Miizikas meénesrakstu materialu atlases procesa mana redzesloka
nonaca 42 publikacijas. Izdevumu hronologija liecina, ka termins slageris
lietots profesionalu miiziku rakstos, kas adreseti akadémiski izglitotajai
mizikas elitei, turklat vérojama termina pakapeniska nostabilizéSanas ar
tendenci izmantot to aizvien biezak. Pirmoreiz apziméjums slageris tika
konstatéets 1925. gada publikacija®. 20. gadu gaita tas lielakoties pieminéts
rakstos, kas parpublicéti no vacu miuizikas izdevumiem?®, preses hronikas,
bet reizém ar1 ka epitets, kas norada uz raksta autora negativo viedokli
vai sliktu miiziku. Tematiskie raksti par popularas mizikas jautajumiem
specializetajos ménesrakstos atrodami samera reti.



Savukart laika no 1931. lidz 1939. gadam vards slageris sastopams
36 publikacijas, visbiezak (28 reizes) Miizikas Apskatia. Tam ir savs
pamats, jo tiesi Sis Zurnals bija starpkaru perioda visilgak pastavejusais
latvieSu muzikas ménesraksts. Salidzinot ar 20. gadiem, palielinajies
ar1 Latvijas muzikas dzivei veltito analitisko materialu skaits, jo
30. gadu preseé retak tika parpublicéti arzemju autoru raksti, bet
biezak parstavéti vietéjie autori. Tas, protams, neizsledz citu (arzemju)
autoru ideju izmantoSanu sava argumentacija; Sai témai sikak
pievérsisos turpmakajas lappuses.

Slagera negativais diskurss (argumentacijas shemas)

Diskursa vesturiskas analizes metode palidz noteikt un analizet
konkreta teksta diskriminéjosos elementus. Ruta Vodaka (Wodak 2001)
to skaidro ka tris savstarpgji saistitu aspektu virkni:

® Analizes pirmais posms paredz teksta kritiku -
nekonsekvencu, dilemmu un paradoksu konstateésanu teksta
struktiiras, lai tadejadi, izmantojot socialdiagnostisku kritiku,
atklatu diskursu prakses.

* Analizes otraja posma peétnieks iziet arpus teksta robezam,
respektivi, iegtita informacija tiek apvienota ar vina zinasanam
un pieredzi, lai saistitu diskursu ar laikmeta kontekstualajiem
procesiem. Saja stadija diskursivo notikumu interpretacijai
iesp€jams izmantot ari socialas teorijas.

* Vodakas analizes metodes tresais posms mana pétijuma nav
izmantots, jo tas ir vairak piemérots socialajam zinatnem. Tas
paredz, ka pagatnes analize lauj izdarit secinajumus, kas noder
labakai komunikacijai nakotné.

Metodes lietojums Slagerim veltito publikaciju analize palidz
atklat, ar kadiem argumentiem un teksta strukttram tiek konstruéts
Slagera negativais téls. Jauzsver, ka metode ir problémorientéta,
tadel nekoncentrejas uz kvantitativiem datiem, bet uz teksta
interpretaciju laikmeta konteksta (Wodak 2001: 65, 70). Svarigi ari,
ka metode tiek lietota tikai negativo argumentu konstatésanai, kas
nosaka tas ierobezotibu, jo jedziens slageris 20.-30. gadu presé paradijas
dazadas nozimeés un tam nebija vienotas definicijas’. Janem ar1 vera,
ka starpkaru Latvijas mediju telpa nepastavéja tikai negativs Slagera
vertejums, lidz ar to negativie argumenti demonstre tikai dalu no
viedoklu spektra.

Analizejot Slagera pieminésanu 42 publikacijas, ka izteikti pozitivu
var raksturot tikai vienu - rakstu Par Zidu un latviesu slageriem
1934. gada izdevuma Latvijas Miizikis 2. numura. Sis teksts ir anonims
un acimredzot pauz redakcijas vai redaktora Vilhelma Kriima viedokli.
19 gadijumos vérojama nosaciti neitrala attieksme (nav kategoriski

7Pirmais Latvija publicétais slagera
fenomena skaidrojums, ko var
uzskatit par definiciju, atrodams
Latviesu konversacijas vardnicas

21. séjuma: “[..] slageris — létai
gaumei pielaikota populara dziesma
vai deja ar dziedasanu” (Svabe 1940:
41733).
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8 Topos — grieku retorikas jedziens, ar
ko apzimé témas (anglu val. topic),
kuras tiek konstruéti argumenti.

° Kultiiras argumentacijas shema
skaidri saskatama tikai divos
gadijumos jeb 4% no kopskaita.

paustas nostajas), bet 22 gadijumos konstatejams izteikti negativs
autora skatijums uz Slageri (tas paradas dazados kontekstos). Negativa
diskursa argumentacijas shemas tiek lietotas, lai raditu paSidentitati,
nodalot sveso vai nepienemamo. Ta rodas diskursivais skirums Mes —
Vini jeb diskriminéjosa negativa stratégija, kuras ietvaros argumenti
tiek sasaistiti ar secinajumiem, izmantojot to vai citu argumentacijas
shemu.

Diskursa vésturiskas metodes teoretike Ruta Vodaka piedava vismaz
14 universalas argumentacijas shémas (topos®). Vina uzsver, ka viena
raksta, atkariba no ta mérka un uzbuves, vienlaikus var tikt izmantotas
pat vairakas no tam (Wodak 2001: 77): pieméram, kultiiras arqumenta-
cijas shéma ka nenoveérsamu problémas rasanas céloni izvirza kadas
noteiktas sabiedribas grupas kultaru®. Sis apstaklis paver plasas
iespé€jas petnieka interpretacijai, nosakot, kurai argumentacijas shémai
konkretais diskurss piederigs.

NepiecieSamibas gadijuma pétniekam ir iespéja radit ari jaunas
shémas, ko gan Saja gadijuma neesmu darijis; savukart no Vodakas
piedavatajam tika konstatétas devinas (skat. 1. tabulu).

1. tabula. DiskrimingjoSo argumentacijas shemu (Wodak 2001) atainojums
absoliitos skaitlos un procentuali

Negativa diskursa argumentacijas shémas:
Diskrimin€josa stratégija jeb ,Mes — Vini” diskursivais Skirums
9 20%
18%
16%
11%
11%
9%
7%
4%
4%
0%
0%
0%
0%
0%

o S o S S R o W ks h h 2 0

Tabula apkopotie dati liecina, ka visbiezak slageris un ta izplatiba
tika uztverta ka draudi, ari ka atbildiba — vainigi meklésana vai ka
neizbégamas realitates atzisana. Pédeja gadijuma tiek konstatéts fakts
vai probléma, kas prasa noteiktu lemumu pienemsanu vai darbibu
veik$anu. So argumentacijas shému kopums spilgti atspogulojas



Jekaba Graubina viedokli par Rakstu un makslas kameras dibinasanas

nepieciesamibu 1938. gada:
“Tautas seno garamantu un parasu sargasana, un goda turésana, un
nacionala muzikala audzinasana nevarés sekmeéties, ja turpinasies
netrauceti starptautiskas senalu miizikas imports muzikaliju, gramofonu
plasu, filmu un cita veida, ka ar1 slageru fabrice$ana un izplatiSana
iek§zemeé. Kamera nevarés vienaldzigi noraudzities, ka savu veikalu
dzingji sainde tautas veseligo muzikas garu. Te bus vajadzigas ar1 savas
represijas.” (Graubins 1938: 170)

Saja pieméra redzams visizplatitakais negativas argumentacijas
modelis, kas saistams ar definicijas, apgritinajumal/seku vai veéstures
shémam; argumentacijas zina tas ir loti tuvas un balstas uz véstures
notikumu retrospekcija bazéetiem izteikumiem. Pieméram, Vilhelms
Kriams uzskata, ka apgritindjums rodas sakara ar atbildigo personu
bezdarbibu jaunatnes gaumes audzinasana:

“Ta ir lieta, par kuru derétu padomat musu izglitibas vaditajiem, seviski
8in1 laika, kur slageru posts un senalu muizika draud nomakt visu
dailo un labo. Mums ir pietiekosi daudz lektoru un dirigentu, ari labu

orkestru netrukst, lai mierigi varétu uzsakt So audzinasanas darbu.”
(Krams 1933: 3)

Knuts Lesin$ visas manis analizétajas publikacijas izmanto
galvenokart atbildibas — vainiga meklesanas shému: ta nosaka, ka kada
persona vai personu grupa ir vainiga pie probléemas rasanas un tapec tai
irjarikojas, lai problemu risinatu. Publicists vaino latvieSu komponistus,
kas nerada labu, “latvisku” deju muziku. Tas ari, vinaprat, noved
pie parmériga popularas muizikas importa:. “Beidzot viena zina meés
pasi esam vainigi. Un &1 vaina drusku krit uz mtisu komponistiem.”
(Lesins 1938: 285) Pec Lesina domam, ar kvalitativas vietejas deju
miuzikas (resp. viet€jo Slageru) radiSanu un izplatiSanu probléma
tiktu atrisinata. Draudu motivu Lesins sava argumentacija kombine
ar kultiiras un vestures shemam; vins atsaucas uz pagatnes romantizéto
izpratni par latviesu kulttiru un to, ka taja atspogulojas krievu un vacu
ietekme. Pievienojoties Karla Ulmana reZzima propagandétajam rapém
par lauku sabiedribu (Hanovs 2016: 197), Lesins izrada satraukumu
par arzemju nekvalitativo deju muiziku laukos, jo, vinaprat, patéretaji
pasi nav spéjigi atSkirt to no labas, tapéc javeltl piles iedzivotaju
gaumes uzlabosanai. Sis arguments korelé ar rakstiem talaika mazikas
publicistika, kuros apliikota miizikas dzive un amatiermuzicésanas
tradicijas Latvijas laukos 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta pirmaja
pusé (Martinovskis 1925a, 1925b)™.

Definésanas un draudu argumentacija ieklaujas ar1l atseviskas
publikacijas, kuras mineti konkreti Slageru popularizetaji (gan
to saceretaji, gan importetaji, interpreti u. tml.)). Konstatéjamas
tieSas norades uz piecam Sada veida personam, kuru darbiba butu
jaierobezo. Tadéjadi abas argumentacijas shemas papildina viena otru:
respektivi, definétajiem nav jarikojas, bet tas btitu jadara kadam citam,
lai vinu darbibu ierobezotu.

1 Publikacijas par lauku muzikas
dzivi 20. gadsimta 20. gados nereti
tika pausts uzskats, ka laukos
kulttiras norisém pieversts parak
maz uzmanibas. ““Ragu puteji”

un koris, viet. skolotaja vadiba,

lak visi laucinieku muzikalas
dzives avoti,” raksta Julijs Ziedins
laikraksta Latvijas Sargs publikacija
Miizika lauciniekiem 1925. gada

4. oktobri (Ziedins 1925: 6). Ari
jaunakajos pétijumos tiek uzsvérts,
ka sadzives muzicésana Latvijas
laukos 20. gadsimta pirmaja pusé
lielakoties noritéja, pateicoties vietgjo
tautskolotaju ierosmei vai apgtistot
kadu instrumentu spéli pasmacibas
cela (Zune 2016: 39-41).
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' Tas attiecas, pieméram, uz tango
Melnas acis, kas izdots gan krievu
(Chernye glaza | Yepnote erasa),

gan vacu versija (Zwei dunkle
Augen schau’n mich an) (Strok
1930). Stroks vienmér tulkoja
savus noSizdevumus vairakas
valodas; pasa izdevnieciba
Casanova vins sagatavoja
publicéSanai ar1 popularus arzemju
slagerus, ko iespieda kopa ar
saviem originalskandarbiem, ta
popularizéjot tos.

Viens no $aja konteksta pieminétajiem ir Janis Are (1882-1955),
pazistams ka t. s. humorists, kupletists un arzemju slageru latviskotajs;
vina tulkotie darbi tika publicéti dziesmu gramatas (piem., Modernie
slageri un dziesmas: Are 1930). Skanuplasu pétnieks Atis Gunivaldis
Bertins fiksgjis, ka laikposma starp diviem pasaules kariem Are Latvija
izdevis visvairak dazada nosaukuma skanuplasu popularas mizikas
joma, tomer lidz $im vina personiba un makslinieciska darbiba praktiski
nav pétita (Bértins 2015: 171).

Operas solists, tenors Artiirs Priednieks-Kavara (1901-1979), ka
Slageru atskanotajs mineéts divas publikacijas. Viena no tam Knuts
Lesins raksta:

“Arturs Priednieks-Kavara pirms aizbrauksanas uz arzemém bija
sarikojis valSu un operesu vakaru. Diemzel, programma bija iebirusi ar1
dazi tadi vacu “Slageri”, kas glaimo viszemakai sentimentalai gaumei.
Tada lociSanas “laikmeta gara” prieksa nebija vajadziga. Priednieku
publika mil ar1 tapat.” (Lesins 1934: 184)

Lesina komentars, domajams, norada uz vina uzskatu, ka popularie
solisti atskano Slagerus tapéc, ka auditorija to pieprasa, nevis péc savas
vélmes.

1932. gada Latvijas Miizika arzemiju zinu hronika, atsaucoties uz vacu
izdevuma Der Artist publikaciju, teikts, ka vijolnieka, bijusa ridzinieka
Misas (Mihaela) Aljanska (1897 — ap 1943) Hamburga vadita orkestra
deju Slageri ir “ugunigi un dzivi” (Iz arzemju kritikam 1932: 8). Miizika
darbiba vértéta ja ne pozitivi, tad vismaz neitrali, kas varétu liecinat
par velmi lepoties ar “miis€jo” sasniegumiem arzemeés. Jaatzist, ka
raksts publicets Vilhelma Krima redigéta izdevuma, un So autoru
nevar uzskatit par kategorisku Slageru noliedzeju. 1933. gada, pec
nacistu naksanas pie varas Vacija, Aljanskis atgriezas Riga, bet gaja boja
2. pasaules kara laika, nacistu represijas (Veitners 2014: 53).

Vel kada Vilhelma Krtima publikacija zurnala Latvijas Miizikis —
izdevuma, kas visuma atzinigi raugas uz Slageri ka izklaides miizikas
zanru — pieminéts tobrid visai popularais komponists Sasa Vladi (ar1
Sasha Vlady), istaja varda Aleksandrs Okolo-Kulaks (1906-1989), kura
tango Skumjas 20. gadsimta 20.-30. gadu mija tika tulkots vairakas
valodas un izdots skanuplates (Krtims 1934: 6).

Paulas Licites attieksme pret Slageri bijusi viennozimigi negativa.
Par konkrétiem slagera zanra popularizetajiem (izplatitajiem) vina
tomeér raksta maz. Vienigais, kuru $1 autore min varda, ir komponists
un pianists Oskars Stroks (1893-1975), tomér vina uzsver, ka
popularizétaju ir vairak: “Oskars Str[oks], kads no viet&jiem nosu
izdevejiem, kurs$ parpludina Rigu ar slageriem, modernam dejam un
banalam dziesmam [..]” (Licite 1926: 66—67).

Stroks savus nosizdevumus un aranzejumus 20. gadu otraja puse un
30. gados déveja par Slageriem, iesp&jams, cerot tadéjadi iegut plasaku
popularitati un nebaidoties no miizikas elites iesp&jamas kritikas'.



Misdienu Latvijas muizikas publicistika un ar1 pétijumos tiek uzsveérta
Stroka starptautiska atpazistamiba Eiropas méroga popularas miizikas
konteksta (Mazveérsite 2013: 462; Grunte 2007: 74), tomér apgalvojumi
par to ne vienmeér ir pietiekami argumenteti, tapéc butu pelnijusi
dzilaku izpeti.

Jasecina, ka ikviens no pieciem pieminétajiem Slageru popu-
larizetajiem parstavéja atskirigu profesionalas darbibas sféru. Tas
velreiz apstiprina tézi par Slageri ka starpkaru perioda plasi un
pretrunigi definétu jedzienu; iespéjams, ta saturs reizém nebija skaidrs
pat pasiem $1 varda lietotajiem, kurus vadija vien personiska parlieciba
par Slageri ka negativi vertejamu paradibu.

Par Slageri ka vienu no aktualam miuzikas dzive probléemam
sameéra biezi tika rakstits ari saikné ar salonmiiziku, operetes darbibu,
radiofona programmam u. tml. Rakstitaji bija redzamakie 20.-30. gadu
Latvijas miuizikas publicisti — gan Paula Licite, gan Jékabs Graubins,
ari Jekabs Vitolins u. c. Slageri ka centralo problémjautajumu izvirza
piecas publikacijas; to vida ir jau pieminétais raksts Latvijas Miizika
2. numura Par Zidu un latviesu slageriem (Krums 1934). Tas vienigais ir
iezImigs ar nosaciti pozitivu nostaju un lidz ar to mana péetijuma netiks
analizets. Negativo diskursu parstav viena Paulas Licites publikacija
meénesraksta Miizika (Licite 1926) un tris Knuta Lesina raksti zurnala
Miizikas Apskats (Lesins 1935a, 1935b, 1938).

Paulas Licites raksts Apkarojamas paradibas muzikald audzinasand ir
pirmais, kas miizikas ménesrakstos aizsak téemu par slageru negativo
ietekmi uz jaunatni un sabiedribas muzikalas gaumes degradaciju, ko,
autoresprat, var partraukt ar t. s. “latviskas kulttiras” propagandu. Savu
argumentaciju, kas balstita pamata draudu, vestures un kultiiras shémas,
vina paudusi ar vairakos citos ar kultiiru saistitos izdevumos 20. gadu
otraja puse (piem., Licite 1928). Autore norada uz, vinasprat, plagiatisko
veidu, kada top Slageris: “Japiezimé, ka Slagerus un modernas dejas
raksta diletanti: ja viniem aptriikst témas, vini to smel iz pazistamu
skanrazu darbiem un sakroplo péc vajadzibas.” (Licite 1926: 66) Licites
pausta asa kritika lauj uztvert vinu ka savdabigu karogneseju cina par
sabiedribas estétisko audzinasanu gan parlamentaraja perioda, gan
péc Ulmana apversuma. Muzikalo pasidentitati Licite konstrug, izcelot
tautasdziesmu ka kulttras pamatu, muzikas izglitibas un neatkarigas
valsts ideju; pedeja, vinas uzskata, ir vésturiski sasniegts fundaments,
kas par katru cenu jaaizsarga no aréjas, negativas kultiiras ietekmes.
Gan rakstos par slageri un popularas muzikas izplatibu vispar, gan
miuizikas izglitibas probléemu iztirzajuma Licite izmanto draudu shemu,
proti, biedé ar moralo krizi sabiedriba. Lai legitimétu savu viedokli,
vina atsaucas uz arzemeés it ka jau notiekoSsam diskusijam par slageri
ka negativu paradibu:

“Kadreiz vacu zinges uzspieda zimogu tautasdziesmai un draudéja to
pat izskaust. [..] Vai tagad, kur meés lepojamies ar savu nacionalo apzinu
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un patriotismu, — miisu dziesma atkal netop apdraudéta — no slagera?
Arzemes sen jau uztraucas par to. Més — vel ne.” (Licite 1926: 67)

Latvijas Miizikis 1927. gada parpublice izdevuma Deutsche Musiker-
Zeitung rakstu, kura ka laikmeta realitate minets muzikas industrijas
biznesa intereSu parakums par makslinieciskam vértibam: “Kameér
amerikanietis nebtis izdzivojis ideju par dolaru “taisiSanu” maksla,
vina produktivitate $ini nozaré ar1 aprobeZosies vienigi ar primitivu
dziesmu un “Slageru” razosanu.” (Tischert 1927)

Salidzinot latvieSu miizikas publicistiku ar vairakiem analitiskiem
rakstiem Latvijas vacu prese, jasecina, ka ari §1 diskursa ietvaros
visbiezak saskatama draudu argumentacijas shéma. Slageris tiek
raksturots ka péc vienotam klisejam radita modes tendence un
pretstatits tautasdziesmai; izteikts arguments, ka tas draud ar vacu
tautasdziesmu tradiciju iznikSanu, nomacot jaunatnes interesi par tam.
Tadejadi izpauzas ar1 kultiras un realitates argumentacijas shemas;
respektivi, tiek konstatétas konkrétaja bridi notiekoSas bttiskas
parmainas izklaides kulttira, kas prasa taliteju pretdarbibu, ierobezojot
Slagera izplatibu (Miinchhausen 1924: 18; Berten-Jorg 1931: 6).

Slagera raksturojums publicistu leksika

Slageri ka popularas miizikas fenomenu raksturo vairakas pazimes;
laikmetigajos péetijumos tas definétas ka funkcionala saikne ar noskanas
radiSanu vai izklaidi, teksta sentimentalitate un vienkarsiba, melodijas,
muzikas formas un ritma vienkarsiba, “iss muzs”, ka ar1 zanra
internacionala iedaba (Wicke 1998: 1065). Si izpratne tomer vairak
attiecas uz vacu moderno, péc 2. pasaules kara tapuso slagermuziku;
turpreti 20.-30. gados pastavéja vairakas paralélas jedziena izpratnes,
kas spilgti atspogulojas ar1 publikacijas.

Pirmkart, Slageris vareja apzimét popularu operesu miuiziku — $I
ideja saknojas vel 19. gadsimta vacu valodas kultiirtelpa aizsaktajas
tradicijas. Otrkart, slageris bija apzimé&jums popularai, bet lielakoties
zemas kvalitates precei (jo 1pasi Sada izpratne attiecas uz kulttiras
produktiem). Treskart, termins slageris tika lietots ka visparinajums,
kura pozitivo vai negativo nozimi iesp&jams saprast tikai konteksta.
Laikrakstu reklamas tas biezak guva pozitivu nozimi un tika izmantots
uzmanibas piesaistei, ta¢u mizikas kritika domingja negativa nokrasa:

“Ka nakosie “slageri” jamin kada dejas skolotaja “Latviesu fokstrots”,
Raudulite (Tango valsis) u.t.t. [..] Kas mums kopéjs ar fokstrotu? Mums
ir sava originaldeju muzika, ka “Jandalins”, “Sudmalinas” utt. Bet
fokstrotu, ja mums tas ir vajadzigs, més varam patapinat no angliem un
amerikaniem, kuri $ini nozaré ir specialisti.” (Krtims 1926: 130)

Ceturtkart, slageris tika izprasts ar1 ka patstavigi eksistejoss zanrs,
kura iezimes ir ritma figuracija pavadijuma un skandarba izklaides
funkcija; tadejadi Slageris varéja biit kupleja, melodija no skanu filmas



vai kada populara deju zanra komponéts opuss, pieméram, tango,
fokstrots u. tml. Respektivi, Slageris tika uztverts ka komponista vai
autora pasizpausmes veids, kas lauj ieght popularitati péc iespéjas
plasaka auditorija ar mediju — radio, skanuplasu, noSizdevumu -
starpniecibu. Sads $lagera diskurss, kas akcenté ta Zanrisko patstavibu,
Latvijas muzikas publicistika veidojas laikposma no 20. gadsimta
20. gadu vidus. To apliecina vairakas norades uz Slageru stilistiku,
pirmam kartam, ritma iezimibu un saikni ar dejas zanru. Dazkart
jedziens slageris tika attiecinats uz deju muziku, bet citviet nostatits
paraléli, bez paskaidrojuma par apzimé&juma ietverto konotaciju. Ta,
pieméram, Jekaba Vitolina redigéetais Miizikas Apskats raksta: “Daziem
Slageriem panakumi rodas vinu viegli dejojama ritma dél, citiem vinu
melodiju, vinu sentimentalitates, vinu humora del.” (Raibas lietas. Meklé
jaunas dejas 1938: 38) Saja pasa izdevuma $lagera piederibu izklaides
sferai raksturo tadi epiteti ka “jéla izklaides muizika” vai “viegla
Slageru miuzika”, kas nepaskaidro un nenorada konkrétas Zanra
robezas, toties demonstre autoru noliedzoso nostaju (Ka iegrave notis?
1934: 128). Negativa attieksme saskatama neskaitamos krasni veidotos
vardu salikumos, kas vers uzmanibu uz jédziena lingvistisko izcelsmi,
miizikas parnacionalo raksturu un maksliniecisko limeni, pieméram,
“seklie vacu un cittautu slageri” (Latvju skandarbu popularizésanas veidi
1932: 2), “internacionals bezgaumibas juklis” (Lesins 1938: 284), “dazi
[..] vacu “slageri”, kas glaimo viszemakai sentimentalai gaumei”
(Lesins 1934: 184). Citkart pausts velejums potencialajai auditorijai,
lai ta “mazak aizrautos no starptautiska slageru kulta” (Cirulis 1933:
19). Biezi ir lasami subjektivi spriedumi par slageru bezgaumibu un
stilistisko vienkarsibu, ar1 laikmetigumu vai modernitati ka negativu
ipasibu, kas, péc autoru domam, nespéj sasniegt vélamos (bet skaidri
nedefinétos) gaumes kriterijus:

e “Daudzie un dazadie slageru motivi laudim liekas it ka
“laikmetigaki”, tuvaki, un tie, nerazdami pretsparu, iekaro
vienkarsas sirdis.” (Liksnins 1934: 280)

e “Sim zanram nav ne mazakas aistétiskas veértibas, vins jaatzist par
kaitigu un ar to jacinas tapat, ka ar sénalu un nekitro literataru.”
(Jurevics 1932: 41)

e “Muzikala zina skanufilma izvértusies par banalu “slageru”
pladiem, no kuriem beg visi kaut cik apzinigi komponisti.”
(Skanufilmu kinematografos biis orkestri? 1931: 4)

e “[..] sin1 laika, kur Slageru posts un sénalu muzika draud nomakt
visu dailo un labo [..]” (Krams 1933: 3).

BieZi Slageris tiek skatits ka mirkla izklaides forma, kas rada gandriz
vai atkaribu:

“Pedejos gados komponisti nak klaja ar kadu viendienas musu —
sirupsalda meldina-Slagera izskata. Un luk: pedéja laika muzikas
pasakumus un liktenus noteic taisni §is Slagerisms — ekzotiskos ritmos,
ritmu formulas iezZnaugta eiropieSu mazasiniba.” (Darzins 1933: 171)

Citos rakstos redzam konkréetus ieteikumus, ka uzlabot situaciju —
pieméram, biezakas kormizikas parraides radio veicinatu iespéju
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“sekmigi cinities pret muslaiku mizikas meri — slageriem un citam
miizikas sénalam” (Kreicbergs 1938: 256). Buitiski, ka pat 1935. gada vel
sastopams viedoklis par slageru kulttiru ka importetas miizikas raditu
problemu, it ka vietéjo slageru komponistu nemaz nebtuitu: “Janem vera
katras tautas nacionala Ipatniba. Mums nav ne savas sénalu literattiras,
ne latvisku Slageru.” (Lesin$ 1935a: 143) Taja pasa raksta autors ar
asu kritiku vér3as ari pret $lageru tekstiem un to lokalizéjumiem: “Sis
importpreces lipigumu vél pavairo pakalpigi tulkotaji un lokalizeétaji,
kas parce] mulkigos slageru tekstus vel mulkigaka veida latviesu
méle.” (Lesin$ 1935a: 144) Slagera ka atseviska Zanra svariga iezime ir
miizikas industrijas veicinata tieksme uz finansialiem panakumiem,
ko rakstu autori, protams, vérté negativi, atzistot muziku tikai un
vienigi ka makslas formu: “[..] viens lipigs slagers ienes mtza renti”
(Poruks 1933: 220); “Sie nedaudzie “lielie slageri”, protams, ienes vinu
laimigajiem autoriem un izdevejiem pa miljonam latu gada.” (Raibas
lietas. Mekle jaunas dejas 1938: 38)

Izvertgjot Slagerim veltitos epitetus, metaforas, salidzinajumus
un citus makslinieciskas izteiksmes lidzeklus, jasecina: publikacijas
atspogulojas polisemantiska 51 fenomena izpratne un neviennozimigs
jedziena lietojums. Slageris ka patstavigs zanrs pieminéts 50% gadjjumu.
Otra biezak vérojama tendence ir varda slageris lietojums parnesta
nozime: tas izmantots ka epitets, lai apzimétu zemas kvalitates kultiiras
produktu, slikti paveiktu darbu vai iedomatam estétiskam prasibam
neatbilstosu skandarbu; Sada Slagera izpratne sastopama 20% gadijumu
no kopskaita. Visos parejos gadijumos vards ticis lietots saikne ar
izklaides sféru kopuma, ar1 kino vai deju muziku, opereti u. c. Zanriem.

1. diagramma. Preses hronikas, miuizikas zinas un analitiskos rakstos Slageris
raksturots dazados kontekstos 39 reizes, turklat 20 reizes tas pieminéts ka
patstavigs, ar noteiktam ipasibam apveltits Zanrs.

Slagera raksturojums proporcionali péc kontekstuila
pieminé$anas bicZuma

Skanu filmu muzika ka $lageris

Slageris ki metafora vai pelnai paredzéts, -
sliktas kvalitates kulttiras produkts
Slageris ki apzim&jums deju miizikai plasa,
vispariga nozime

Kuplejas un kino divertismenti

Dzezs ka slageris I/
Operesu milzika ka Slageris (atseviska arija,
operete kopumd, operete un slageris)

Slageris ka skandarbs ar patstaviga Zanra _

1€ZImém

(=1

10 20 30



Secinajumi

Diskursu peétnieciba veicina izpratni par sabiedriba eksistéjosiem
viedokliem. Pirmkart, jasecina, ka 20.-30. gados Latvijas muziku vide
pastaveja noliedzosa attieksme pret tobrid modernam tendencem, kas
saistitas ar skanuplasu straujo izplatibu, arzemju slageru importu, ka
ar1 vietéjo amatieru (diletantu) darbu deju muzikas lauka. Darbosanas
arpus akadémiskas mitzikas jomas, péc daudzu autoru domam,
apdraudéja mizikas izpratni jaunie$u vidé. Slagera negativais
diskurss tika izmantots ka instruments sabiedribas audzinasana, bet
pats jédziens sligeris visbiezak lietots ka lamuvards — apzimé&jums
mizikai bez dzilas un palieko$as vertibas. Zinamu haosu publikacijas
rada nedefinéts jédziena lietojums, kur Slageris vienadots ar dzezu
vai deju muziku kopuma; citkart tas attiecinats ari uz operesu arijam
vai operetes zanru kopuma, salonmiiziku, kupleju, romanci vai
baladi. Ar apziméjumu slageris tiek noradits uz muizikas stilistiku vai
atskanotajmakslinieka velmi nopelnit, izpildot klisejiski lipigas melo-
dijas bez makslinieciskas vértibas. Uzskats par Slageri ka meri, kas
parnem pasauli, neparprotami norada uz globalizacijas tendencém
un briva tirgus radito situaciju, kura pieaugosa ietekme bija miizikas
industrijai un patérétaju sabiedribas interesem, savukart apziméjums
slageris kluva par értu, popularu vardu, ar ko biedét lasitajus.

Analizejot muizikas meénesrakstu publikacijas, jasecina, ka nav
vienotas izpratnes par slageri ka jedzienu, tomer ieziméjas prieksstats
par slageri ka izklaides muzikas Zanru ar savu stilistiku. Negativa
diskursa ietvaros tiek paraléli izmantoti argumenti, kas ir savstarpgji
saistiti vai pat dazadiem vardiem pauz vienu un to pasu ideju. Tas gan
nenozime, ka runa bitu par izteikti argumentétu polemiku, jo analizes
gaita tika konstatéts tikai viens pozitivi tendéts analitiskais raksts.
Iespéjams, ka tas skaidrojams ar tradiciju nediskutéet par zemo kultiiru,
jo ta jau a priori tika uztverta ka makslinieciski nevertiga. Jautajuma
objektivu izgaismojumu kavé ari apstaklis, ka muizikas izdevumos
netika pausti izklaides sféras parstavju (diletantu) viedokli.

Lidz Sim veiktie pétijumi nesniedz plasus skaidrojumus un
argumentaciju, bet tikai ieskicé dazas norades uz popularas kultaras
izplatibas céloniem. Analizes gaita pagaidam vel nav rasta atbilde
uz fundamentalo jautajumu par negativa diskursa celoniem, lai
gan redzama ietekme bijusi arzemju publicistikai, vacu miizikas
izdevumiem; par to liecina parpublicéetie raksti latvieSu ménesrakstos
(1pasi 20. gadsimta 20. gados) un ari Rigas vacu publicistika konstatétais
negativais diskurss.

Padomju perioda pétijumi Latvijas 20.-30. gadu izklaides kulttiru
poziciongja ka morali pagrimusu, uzsverot, ka talaika modernas
dejas, pieméram, tango un fokstrots, ar muizikas palidzibu proponéja
izlaidibu, velmi izrauties no dzives vienmula ritéjuma ((vjernovs,
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Bjaliks 1967: 64). Muzikologs Arnolds Klotins raksta, ka popularajai
muzikai péc 1. pasaules kara bija 1pasa sociala funkcija: ta spelé&jas
ar vertibam, intimam jatam, izcelot kliejisku liriku par milestibu,
uzticibu, draudzibu, “intimiem priekiem” un tadéjadi piesaistot
kara garigi traumeétas, t. s. “pazudusas paaudzes” interesi (Kloting
1987: 242, 247). Dalgji var piekrist $im viedoklim; tomér vienlaikus
jaatzist, ka izsmelosas analizes par miizikas patérinu Latvija starpkaru
posma pagaidam vel trukst. Janem vera ari globala mediju tirgus
un skanierakstu tehnologiju lomas pieaugums 20. gadsimta 20.—
30. gados, kas nenoliedzami ietekméja gan Latvijas mizikus, gan
miuizikas patérétajus (Gronow, Saunio 1998: 39).

Misdienu peétijumos tiek aplikoti art daudz plasaki socialie konteksti:
pieméram, veésturniece Ineta LipSa uzskata, ka “pazudusi paaudze”
jeb kara fiziski un emocionali cietusie jauniesi bija tikai viena no garigi
traumétajam grupam. Otra grupa, vinasprat, bija 20. gadsimta sakuma
dzimusie un kara emocionali traumeétie bérni — “Saubiga jeb nervoza
paaudze”, kas bija psihoemocionali nestabila, jatiga pret socialam un
politiskam krizem, morali nenobriedusi (Lipsa 2009: 144).

Rezumejot visu izklastito, var secinat: neraugoties uz negativa
diskursa eksistenci un centieniem izskaust slagerus, jedziens turpinaja
pastavet starpkaru Latvijas izklaides kultiira. Par to liecina neskaitamas
atsauces presé€, Latvija un arzemeés izdotas skanuplates, dazadi slageru
nosizdevumi, ka ari laikabiedru atminas; Sis materialu klasts sniedz
bagatigu vielu turpmakai pétniecibai.

THE SCHLAGER DISCOURSE OF THE 1920s AND
1930s REPRESENTED IN LATVIAN MONTHLY
MUSICAL MAGAZINES

Alberts Rokpelnis

Summary

Keywords: music journalists, attitude to popular and art music,
negative argumentation schemes

In interwar Latvia, diverse opinions existed regarding schlager
as a genre of popular music. The music journalists usually were
academically educated musicians whose writings were based on the
idea of them being a part of a so called “elite culture’. When they did
write about schlager music, most of the opinions expressed in various
press publications were relatively critical.

The aim of this article is to research the discussions about schlager
in specialized Latvian monthly music magazines. The main tasks
are to detect existing schlager discourses and to analyse the negative



argumentation schemes. This research paper is relevant, as, up until
now, there has not been a broad discussion about this topic.

The word ‘“schlager’ is a polysemous term that dates back to at least
the middle of the 19" century. Inspired by operetta, the word “schlager’
was used to describe very popular songs of that time. Since then,
‘schlager’ has had a long path to become considered an independent
genre in modern musicology. In the 1920s, the meaning and the usage
of the word was unclear and frequently undefined. After analysing
three monthly magazines — Miizika (1925-1927), Latvijas Miizikis (1927-
1934) and Miizikas Apskats (1932-1939) — the author found a total of
42 publications that contained the term ‘schlager’ used in a broad sense.

The analyses are based on the discourse-historical approach, created
and defined by Austrian linguist Ruth Wodak (2001). She offers already
complete schemes for investigation of written texts. Using this approach,
I successfully clarified the most important negative argumentation
schemes in these publications. For instance, ‘the topos of danger’ and
‘the threat’” was detected in 20% of the cases, showing the situation
that the journalist is warning the public of the unknown danger that
listening to or producing schlager music could cause. When using the
word “danger’, the authors usually mean the decrease of musical taste
in society and particularly in the youth, which is caused by foreign
modern dance music (tango, foxtrot etc.), jazz and schlager. Of course,
there was no definition of good or bad taste, only the viewpoint that
academic writers provided. Another important argumentation scheme
was “the topos of responsibility’. The conditional formula is simple: if we
can trace who is responsible for the emergence of the specific problem
(the spreading of schlager), then that person has to find solutions for
it. In this case, the blameworthy are musicians and Latvian composers
who are not composing ‘qualitative’ modern popular music, in other
words, they are provoking the import of foreign music. This topos
includes identifying those who support ‘schlager culture’ (tenor Artirs
Priednieks-Cavara [Kavara], schlager composers Oscar Strock [Oskars
Stroks] and Sascha Vlady, singer and coupletist Janis Are). The third
noticeable scheme is ‘the topos of reality’ that can be paraphrased as:
schlager spreading is reality and that is why specific decisions have to
be made. For example, professional Latvian musicians such as Paula
Licite, advocated the idea that ‘schlagerisation” is happening and has
to be stopped by forbidding the import of schlager and restricting local
schlager producers. By promoting musical education, she stressed the
idea of youths’ ‘turning back’ to art music and rejecting schlager as a
phenomenon (Licite 1926, 1928).

The conclusion of this analysis is that the negative discourse
regarding schlager music was being used as a tool for the cultivation
of opinions of the elite, disregarding what music consumers actually
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wanted. These ambitious ideologists and defenders of the art music
refused to admit that popular music genres, including schlager,
generally have a different function and purpose.
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